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AZIONE 2 — SVILUPPO DI PROVE SPERIMENTALI PER L’AFFINAMENTO DI TECNICHE SOSTENIBILI

Il Centro di Ricerche Agro-Ambientali “Enrico Avanzi” (CiRAA) dell’Universita di Pisa, in
collaborazione con il Centro Ricerche Produzioni Vegetali (C.R.P.V.), si € interessato alla
definizione di linee tecniche per la nutrizione di Melone e Cavolfiore.

Al CiRAA competeva la responsabilita scientifica delle attivita di collaudo, e ad esso spettavano
quindi la predisposizione degli itinerari tecnici, I’esecuzione dei rilievi e delle analisi ed infine
I’elaborazione e I'interpretazione dei dati.

Le attivita di collaudo si sono svolte presso due aziende partecipanti: I’Azienda Agricola Biologica
Pasquini (Suvereto, Livorno) e I’Azienda Agraria Valle dei Fiori di Buzzegoli (Grosseto), anch’essa a
conduzione biologica.

Nell’arco del Progetto sono stati effettuati tre cicli colturali per il Melone (2016, 2017 e 2018) e
due per il Cavolfiore (2016 e 2017), rendendo cosi possibile un progressivo affinamento degli
Itinerari Tecnici proposti.

Di seguito saranno schematicamente descritte le attivita svolte sulle due colture orticole oggetto
di studio, riportando per ciascuna di esse i cicli colturali piu rappresentativi dei due anni di
sperimentazione (Melone 2018 e Cavolfiore 2017).



Prova di Fertilizzazione Melone 2018

Figura 1 — Vista aerea Campo 5 (Melone 2018) Az. Agr. Pasquini.

Az. Agr. Pasquini
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Tabella 1 - Caratteristiche chimico-fisiche Campo 5 (Melone 2018) Az. Agr. Pasquini.
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Figura 2 — Vista aerea

Az. Agr. Buzzegoli

~y

Campo 5 (Melone 2018) Az.

Agr. Buzzegoli.

Profondita Calcare Conducibilita SR
. . . . pH : P Olsen . CSC S.0. N tot | K scambiabile | ARGILLA | LIMO SABBIA Granulometrica
Azienda Agricola | Campo | Replica | Orizzonte Attivo Elettrica (USDA)
cm % ppm uS/cm meq/100 g % %o ppm % % %
Pasquini 5 1 0-30 8,23 5,62 4,72 57 12,8 1,97 1,40 158 17,9 44,4 38,3 FRANCO-LIMOSO
Pasquini 5 2 0-30 8,22 4,44 4,64 73 16,8 2,03 1,35 160 18,1 45,1 37,3 FRANCO-LIMOSO
Pasquini 5 3 0-30 8,28 5,67 4,73 78 13,8 2,03 1,39 182 20,0 44,1 36,4 FRANCO-LIMOSO
Pasquini 5 MEDIA | MEDIA 8,24 5,24 4,70 69 14,5 2,01 1,38 167 18,7 44,5 37,3 FRANCO-LIMOSO
Tabella 2 — Caratteristiche chimico-fisiche Campo 5 (Melone 2018) Az. Agr. Buzzegoli.
s FTTT Classe
, , _|Profondital | Calcare | ) o | Conducibilita ) oo 5.0. | Ntot |Kscambiabile |ARGILLA [ LIMO | SABBIA | Granulometrica
Azienda Agricola | Campo | Replica | Orizzonte Attivo Elettrica (USDA)
cm % ppm uS/cm meq/100 g % %o ppm % % %
Buzzegoli 5 1 0-30 7,86 3,58 8,38 204 14,4 2,35 1,33 192 31,4 36,0 33,1 FRANCO-ARGILLOSO
Buzzegoli 5 2 0-30 8,13 3,56 5,92 197 15,0 2,33 1,30 209 38,0 32,7 29,9 FRANCO-ARGILLOSO
Buzzegoli 5 3 0-30 8,04 3,76 5,59 177 16,7 2,48 1,47 201 34,9 34,4 31,2 FRANCO-ARGILLOSO
Buzzegoli 5 MEDIA 0-30 8,01 3,63 6,63 193 15,3 2,39 1,36 201 34,8 34,3 31,4 FRANCO-ARGILLOSO




Itinerari Tecnici di Fertilizzazione posti a confronto nel 2018 su coltura di Melone

Tre Strategie di Concimazione di Fondo:

- Testimone Senza Concimazione di Fondo,

- Concimazione di Fondo,

- Sovescio di Favino.

Sei Strategie di Fertirrigazione:

- Testimone Non Fertirrigato (solo irrigato) senza/e con I’aggiunta di Xurian
Optimum (FO e FO+Xu),

- Fertirrigazione Ottimizzata senza/e con 'aggiunta di Xurian Optimum
(F2+F2+Xu).

- Fertirrigazione Aziendale (FAz),

- Fertirrigazione Aziendale con una riduzione del 20% in volume dell’'acqua
utilizzata (FAz+V),

Figura 3 — Schema Prova di Fertilizzazione Melone 2018 (Campo 5) Az. Agr. Pasquini e Az. Agr. Buzzegoli.

SCHEMA PROVA DI FERTILIZZAZIONE MELONE 2018

SUDDIVISIONE TRASVERSALE CAMPO PER CONCIMAZIONE DI FONDO
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La messa in opera delle Prove da parte degli agricoltori & stata seguita costantemente dai tecnici del CiRAA e di
C.R.P.V. attraverso una serie mirata di sopralluoghi avvenuti nel corso delle diverse fasi di sviluppo della coltura.

Figura 4 — Panoramica Prova Melone 2018 (Campo 5) presso I’Az. Agr. Pasquini. Figura 5 — Panoramica Prova Melone 2018 (Campo 5) presso I’Az. Agr. Buzzegoli.




La metodica di campionamento in fase di raccolta (mese di Agosto del 2018) si € articolata in una preliminare

individuazione di 2 Aree di Saggio rappresentative per ciascuno degli Itinerari Tecnici posti a confronto (2 Aree x

18 Itinerari Tecnici x 2 Aziende = 72 Aree di Saggio Complessive), ed in un successivo prelievo al loro interno di

piante e frutti di Melone al fine di eseguire le misurazioni quanti-qualitative prefissate.

Tabella 3 — Parametri biometrici saggiati su Melone 2018 (Az. Agr. Pasquini).

NUMERO
P.E. p.s. P.F. Medio PS : MELONI NUMERO P.F. P.S. P.F. TOTALE P.S. TOTALE
dil Medio di COMM. MELONI MELONI MELONI
AZIENDA | COLTURA ANNO CAMPO TESI PIANTE PIANTE MELONE | 1 MELONE o COMM. COMM. COMM. (MELONI+PIANTE) | (MELONI+PIANTE)
PIANTA
t/ha t/ha g g N./Pianta N./ha t/ha t/ha t/ha t/ha
No Fondo 7,002 1,589 1011 84 hi 1,89 13476 13,630d 1,132 hi 20,633 f 2,722 f
PASQUINI | MELONE 2018 5 FO Fondo 7,756 1,677 1246 defgh | 102 defg 1,98 14160 17,641 c 1,449 fg 25,398 e 3,126 def
Favino 7,696 1,704 1188 h 92 fgh 2,03 14514 17,243 ¢ | 1,329 ghi 24,940 e 3,032 ef
No Fondo 7,183 1,660 978 i 72i 2,04 14568 14,254 d 1,049 21,437 f 2,709 f
PASQUINI | MELONE 2018 5 FO+Xu Fondo 7,995 1,752 1151 h 88 ghi 2,20 15690 18,056 c 1,385 fgh 26,051 e 3,137 def
Favino 7,974 1,785 1209 fgh 94 efgh 2,14 15308 18,507 ¢ 1,442 fg 26,481 e 3,227 cdef
No Fondo 8,599 1,931 1199 gh 105 cdefg 2,62 18682 22,406 b | 1,956 bcd 31,005c¢ 3,886 ab
PASQUINI | MELONE 2018 5 F2 Fondo 9,357 2,056 1331 abcde | 109 bcde 2,82 20121 26,775 a 2,197 ab 36,132 a 4,254 a
Favino 9,602 2,092 1376 abc 115 abed 2,75 19631 27,015a 2,249 a 36,617 a 4,341 a
No Fondo 8,875 1,986 1169 h 105 cdefg 2,51 17909 20,940b | 1,883 cde 29,815 cd 3,869 abc
PASQUINI | MELONE 2018 5 F2+Xu Fondo 9,465 2,060 1315 bedefg | 108 cdef 2,70 19289 25,363 a | 2,080 abc 34,828 ab 4,139 ab
Favino 9,193 2,039 1370 abc 110 bede 2,63 18818 25,789 a | 2,063 abcd 34,983 ab 4,102 ab
No Fondo 8,840 1,924 1256 cdefgh | 121 abc 2,06 14715 18,475 c 1,783 de 27,315 de 3,707 abcd
PASQUINI | MELONE 2018 5 Faz. Fondo 9,600 2,035 1448 a 131a 2,19 15655 22,670 b | 2,059 abed 32,270 be 4,094 ab
Favino 9,358 2,001 1345 abcde 125 ab 2,22 15848 21,316 b | 1,987 abcd 30,674 c 3,988 ab
No Fondo 8,868 1,892 1224 efgh 113 bed 2,06 14696 17,993 c 1,663 ef 26,861 de 3,555 bede
PASQUINI | MELONE 2018 5 Faz.+V Fondo 9,464 2,012 1414 ab 120 abc 2,16 15442 21,832b | 1,856 cde 31,296 ¢ 3,868 abc
Favino 9,511 2,035 1368 abcd 119 abcd 2,19 15633 21,379b | 1,858 cde 30,890 c 3,894 ab

Lettere diverse indicano differenze statisticamente significative tra le Tesi per p < 0.05, LSD Test (ANOVA).




Tabella 4 — Asportazioni dei macro-elementi in Melone 2018 (Az. Agr. Pasquini).

N P205 K20 N A P205. q K20 . . | NAsportazioni P205. . K20 Asportazioni
Asportazioni | Asportazioni | Asportazioni As:nc::;zl\;?m As:nc::;zl\;?m As:;::;zl\:(:m TOTALI As?rg.lt_:zll:) nt TOTALI
AZIENDA | COLTURA | ANNO CAMPO TESI PIANTE PIANTE PIANTE e ) e (MELONI+PIANTE) (MELONI+PIANTE) (MELONI+PIANTE)
kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha
No Fondo 19,911 10,347 44,034 15,635 gh 6,854 gh 41,421 hi 35,546 e 17,201 d 85,456 ¢
PASQUINI | MELONE 2018 5 FO Fondo 20,432 10,892 42,836 19,519 fg 8,853 f 54,961¢g 39,951 de 19,746 d 97,797 ¢
Favino 20,182 11,046 39,861 17,449 gh 8,194 fg 52,185 gh 37,631e 19,240 d 92,046 ¢
No Fondo 20,800 10,809 45,999 14,480 h 6,347 h 38,3611 35,280 e 17,156 d 84,360 ¢
PASQUINI | MELONE 2018 5 FO+Xu Fondo 21,352 11,383 44,767 18,653 gh 8,461 fg 52,522 gh 40,006 de 19,844 d 97,289 ¢
Favino 21,144 11,573 41,760 18,935¢g 8,892 ef 56,629 g 40,079 de 20,464 cd 98,390 ¢
No Fondo 27,600 13,869 54,367 31,801 abc 12,440 bed 78,622 def 59,401 a 26,310 ab 132,989 ab
PASQUINI | MELONE 2018 5 F2 Fondo 27,140 14,555 51,849 35,272 ab 14,189 ab 91,306 abc 62,412 a 28,745 ab 143,155 ab
Favino 25,312 14,585 46,579 35,641 a 14,743 a 96,513 a 60,953 a 29,329 a 143,093 ab
No Fondo 30,104 14,600 64,580 31,193 be 12,064 cd | 81,223 bedef 61,297 a 26,664 ab 145,803 ab
PASQUINI | MELONE 2018 5 F2+Xu Fondo 28,691 14,312 57,102 33,569 abc 13,417 abc 91,687 abc 62,259 a 27,730 ab 148,788 a
Favino 25,908 13,353 46,773 32,409 abc 13,396 abc 92,875 ab 58,317 ab 26,749 ab 139,648 ab
No Fondo 27,696 14,207 62,827 29,585 cd 11,388d 77,087 ef 57,282 ab 25,596 ab 139,914 ab
PASQUINI | MELONE 2018 5 Faz. Fondo 26,129 14,337 56,776 33,310 abc 13,454 abc | 89,754 abcd 59,439 a 27,790 ab 146,530 ab
Favino 22,571 13,413 46,293 31,329 abc 13,278 abc | 87,346 abcde 53,900 abc 26,691 ab 133,640 ab
No Fondo 26,053 14,106 61,304 23,764 ef 10,706 de 72,994 f 49,818 bc 24,812 be 134,298 ab
PASQUINI | MELONE 2018 5 Faz.+V Fondo 25,192 14,325 55,773 25,350 de 12,071 cd | 80,918 bedef 50,542 bc 26,396 ab 136,692 ab
Favino 22,940 13,807 46,889 24,209 e 12,210 cd 80,477 cdef 47,149 cd 26,017 ab 127,366 b

Lettere diverse indicano differenze statisticamente significative tra le Tesi per p < 0.05, LSD Test (ANOVA).

Al termine del ciclo colturale del Melone (2016 e 2017) e stato effettuato un campionamento di suolo in ciascuna

delle Aree di Saggio per determinare i tenori residui di Fosforo e Nitrati.




1.

Risultati e Considerazioni su Prova di Fertilizzazione Melone 2018

In riferimento alle rese colturali del Melone é stato possibile trarre le seguenti considerazioni:

La Concimazione di Fondo in generale ha determinato incrementi produttivi, statisticamente significativi, variabili tra il
15% e il 60% rispetto al Testimone Non Concimato.

La Fertirrigazione in generale ha determinato incrementi produttivi, statisticamente significativi, variabili tra il 20% e il
90% rispetto al Testimone Non Fertirrigato.

L'interazione tra le Strategie di Concimazione di Fondo e le Strategie di Fertirrigazione ha determinato incrementi
produttivi variabili tra il 60% e il 180%; Effetto Sinergico tra la Concimazione di Fondo e la Fertirrigazione.

Rese colturali simili in termini statistici tra la Strategia “Concimazione di Fondo ” e |la Strategia “Sovescio di Favino”;

La Strategia di Fertirrigazione F2 (maggior apporto sia di Azoto che di Potassio) ha determinato, rispetto alle Strategie di
Fertirrigazione aziendali (FAz), incrementi produttivi statisticamente significativi variabili tra 15% e il 30%.

Rese colturali simili in termini statistici tra la Strategia FAz e la Strategia (FAz+V); L'ottimizzazione dell'irrigazione (20% in
volume di acqua distribuita in meno) non ha determinato cali di produzione significativi.

L’apporto aggiuntivo di XURIAN OPTIMUM non ha contribuito a migliorare sensibilmente le rese della coltura di Melone.

2. La determinazione delle asportazioni colturali reali, e non basate su dati bibliografici, ha reso possibile una calibrazione piu

accurata dei quantitativi di Macro-Elementi forniti e una miglior contestualizzazione della fertilizzazione.

3. | bassi livelli di Fosforo e Nitrati presenti nel suolo a fine ciclo colturale (2016 e 2017) hanno evidenziato che I'apporto di

Macro-Elementi previsto nei diversi Itinerari Tecnici posti a confronto era ben calibrato sulle reali esigenze nutritive della

coltura.



Prova di Fertilizzazione Cavolfiore 2017

Figura 6 — Vista aerea Campo 4 (Cavolfiore 2017) Az. Agr. Pasquini.

Tabella 5 — Caratteristiche chimico-fisiche Campo 4 (Cavolfiore 2017) Az. Agr. Pasquini.

Figura 7 — Vista aerea Campo 4 (Cavolfiore 2017) Az. Agr. Buzzegoli.

GoogleEarth

Profondita Calcare Conducibilita Classe
. . . . pH R P Olsen . CsC S.0. N tot | K scambiabile | ARGILLA| LIMO | SABBIA | Granulometrica
Azienda Agricola | Campo | Replica | Orizzonte Attivo Elettrica (USDA)
cm % ppm usS/cm meq/100 g % %o ppm % % %
Pasquini 4 1 0-30 8,0 2,7 4,1 129 10,6 1,58 1,21 175 34,5 43,0 22,6 FRANCO-LIMOSO
Pasquini 4 2 0-30 8,1 3,6 4,6 129 12,1 1,73 1,30 135 36,1 45,6 18,3 FRANCO-LIMOSO
Pasquini 4 3 0-30 8,1 3,6 4,6 92 14,4 1,77 1,37 125 40,8 39,3 19,9 FRANCO-LIMOSO
Pasquini 4 MEDIA 0-30 8,1 3,3 4,4 117 12,4 1,69 1,29 145 37,1 42,6 20,2 FRANCO-LIMOSO
Tabella 6 — Caratteristiche chimico-fisiche Campo 4 (Cavolfiore 2017) Az. Agr. Buzzegoli.
- LD Classe
_ : | BEEIEEN o (SRR | g o | CREIEIR | oo S.0. | Ntot |Kscambiabile |ARGILLA| LIMO | SABBIA | Granulometrica
Azienda Agricola [ Campo | Replica | Orizzonte Attivo Elettrica (USDA)
cm % ppm uS/cm meq/100 g % %o ppm % % %
Buzzegoli 4 1 0-30 7,8 3,6 8,3 203 14,3 2,34 1,32 191 31,3 35,8 32,9 FRANCO-ARGILLOSO
Buzzegoli 4 2 0-30 8,1 3,5 5,9 196 14,9 2,32 1,29 208 37,8 32,5 29,7 FRANCO-ARGILLOSO
Buzzegoli 4 3 0-30 8,0 3,7 5,6 176 16,6 2,47 1,46 200 34,7 34,2 31,0 FRANCO-ARGILLOSO
Buzzegoli 4 MEDIA 0-30 8,1 3,6 6,6 192 15,3 2,37 1,36 200 34,6 34,2 31,2 FRANCO-ARGILLOSO




Itinerari Tecnici di Fertilizzazione posti a confronto nel 2017 su coltura di Cavolfiore

Sei Strategie di Concimazione di Fondo:

- Testimone Senza Concimazione di Fondo (No CF),

- Concimazione di Fondo Aziendale (CF Az),

- Concimazione di Fondo Ottimizzata con fertilizzanti a pronto rilascio (con/e senza
'aggiunta di Xurian Optimum) (CF1 e CF1+Xu),

- Concimazione di Fondo Ottimizzata con fertilizzanti a lento rilascio (con/e senza

I'aggiunta di Xurian Optimum) (CF2 e CF2+Xu).

Figura 8 — Schema Prova di Fertilizzazione Cavolfiore 2017 (Campo 4) Az. Agr. Pasquini e Az. Agr. Buzzegoli.

SUDDIVISIONE TRASVERSALE CAMPO PER CONCIMAZIONE DI FONDO

Irrigazione (P

Irrigazione (P

Irrigazione (P

NO CF CFAZ CF1 CF1 +Xu CF2 CF2 + Xu
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La messa in opera delle Prove da parte degli agricoltori € stata seguita costantemente dai tecnici del CiRAA e di
C.R.P.V. attraverso una serie mirata di sopralluoghi avvenuti nel corso delle diverse fasi di sviluppo della coltura.

Figura 9 — Panoramica Prova Cavolfiore 2017 (Campo 4) presso I’Az. Agr. Pasquini. Figura 10 — Panoramica Prova Cavolfiore 2017 (Campo 4) presso I’Az. Agr. Buzzegoli.
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La metodica di campionamento in fase di raccolta (prima meta di Febbraio del 2017) si € articolata in una

preliminare individuazione di 2 Aree di Saggio rappresentative per ciascuno degli Itinerari Tecnici posti a

confronto (2 Aree x 6 Itinerari Tecnici x 2 Aziende = 24 Aree di Saggio Complessive), ed in un successivo prelievo

al loro interno di piante di Cavolfiore al fine di eseguire le misurazioni quanti-qualitative prefissate.

Tabella 7 — Parametri biometrici saggiati su Cavolfiore 2017 (Az. Agr. Pasquini).

Peso Fresco | Peso Fresco | Peso Fresco
MEDIO MEDIO MEDIO Peso Fresco | Peso Fresco | Peso Fresco | Peso Secco | Peso Secco | Peso Secco HL
AZIENDA ANNO COLTURA CAMPO TESI CAVOLFIORE COMM. RESIDUO CAVOLFIORI CoOMM. RESIDUI CAVOLFIORI COMM. RESIDUI
g g g t/ha t/ha t/ha t/ha t/ha t/ha
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 NO CF 1942 c 514 b 1428 c 50,767 ¢ 13,442 b 37,325¢ 5,472b 1,493 b 3,979 0,27
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 CF Az 2852 a 841a 2011a 74,554 a 21,979 a 52,576 a 7,423 a 2,225a 5,198 0,30
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 CF1 2521 ab 799 a 1722 ab 65,909 ab 20,900 a 45,009 abc 6,650 a 2,172 a 4,478 0,33
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 CF1+Xu 2685 ab 806 a 1879 ab 70,193 ab 21,067 a 49,126 ab 7,045 a 2,130 a 4,915 0,30
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 CF2 2366 bc 752 a 1615 bc 61,869 bc 19,648 a 42,222 bc 6,461 ab 2,071a 4,391 0,32
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 CF2+Xu 2567 ab 756 a 1810 ab 67,111 ab 19,777 a 47,334 ab 6,798 a 2,058 a 4,74 0,31
Lettere diverse indicano differenze statisticamente significative tra le Tesi per p < 0.05, LSD Test (ANOVA).
Tabella 8 — Asportazioni dei macro-elementi in Cavolfiore 2017 (Az. Agr. Pasquini).
N P205 K20 N P205 K20 N — P205_ . K20 A
Asportazioni | Asportazioni | Asportazioni | Asportazioni | Asportazioni | Asportazioni Asportazioni | Asportazioni | Asportazioni
AZIENDA el LRLLES Sl L comM. comm. comm. RESIDUI RESIDUI RESIDUI TOTALI TOTALI TOTALI
CAVOLFIORE | CAVOLFIORE | CAVOLFIORE
kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 NO CF 55 18b 64 b 115 44 125 170 62 b 190 b
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 CF Az 77 27 a 97 a 144 57 172 221 83a 268 a
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 CF1 71 26a 90 a 125 50 148 196 76 a 239a
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 CF1+Xu 70 25a 87a 126 53 150 196 78 a 238 a
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 CF2 66 25a 86 a 122 51 146 188 75a 232 a
PASQUINI 2017 CAVOLFIORE 4 CF2+Xu 68 25a 86a 123 50 144 191 75a 230a

Lettere diverse indicano differenze statisticamente significative tra le Tesi per p < 0.05, LSD Test (ANOVA).

Al termine del ciclo colturale del Cavolfiore (2016 e 2017) e stato effettuato un campionamento di suolo in

ciascuna delle Aree di Saggio per determinare i tenori residui di Fosforo e Nitrati.

12



Risultati e Considerazioni su Prova di Fertilizzazione Cavolfiore 2017

1. In riferimento alle rese colturali del Cavolfiore e stato possibile trarre le seguenti considerazioni:

- La Concimazione di Fondo in generale ha determinato incrementi produttivi, statisticamente significativi, variabili tra il
20% e il 70% rispetto al Testimone “Non Concimato”.

- Lascelta diunibrido di Cavolfiore a ciclo breve (Az. Agr. Pasquini ---> PALLA DI NEVE - Bianco-Autunnale - Ciclo = 90 giorni
(2016); PRECOCE TOSCANO - Bianco-Autunnale - Ciclo = 90 giorni (2017)) ha valorizzato maggiormente |'efficacia dei
fertilizzanti a pronto rilascio rispetto a quelli a lento rilascio.

- Lascelta invece di un ibrido di Cavolfiore a ciclo medio (Az. Agricola Valle dei Fiori ---> RAFALE - Bianco-Invernale - Ciclo =
120 giorni (2016 e 2017)) ha evidenziato risultati ambivalenti in relazione al decorso climatico del periodo autunnale;
Nella Provincia di Grosseto I'autunno 2016 si e caratterizzato per temperature piu miti e precipitazioni inferiori alla media
stagionale, in tali condizioni I'ibrido di Cavolfiore a ciclo medio ha valorizzato maggiormente I'efficacia dei fertilizzanti a
pronto rilascio; L'autunno 2017 si e caratterizzato invece per temperature e precipitazioni in linea con le medie stagionali,
in tali condizioni I'ibrido di Cavolfiore a ciclo medio ha valorizzato maggiormente ’efficacia dei fertilizzanti a lento rilascio.

- L’apporto aggiuntivo di XURIAN OPTIMUM non ha contribuito a migliorare sensibilmente le rese della coltura di Cavolfiore.

2. La determinazione delle asportazioni colturali reali, e non basate su dati bibliografici, ha reso possibile una calibrazione piu
accurata dei quantitativi di Macro-Elementi forniti e una miglior contestualizzazione della fertilizzazione.
3. | bassi livelli di Fosforo e Nitrati presenti nel suolo a fine ciclo colturale (2016 e 2017) hanno evidenziato che I'apporto di

Macro-Elementi previsto nei diversi Itinerari Tecnici posti a confronto era ben calibrato sulle reali esigenze nutritive della

coltura.
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